# 2014/10 Inland

https://ads.jungle.world/artikel/2014/10/des-einen-stonewall-des-anderen-csd

Streit um den Berliner CSD

Des einen Stonewall, des anderen CSD

Von Krsto Lazarevic

Wegen eines lacherlich anmutenden Namensstreits haben die Veranstalter des
Christopher Street Day den Zorn der Berliner LGBTI-Szene auf sich gezogen. Die
Hauptschuld daran tragt der Vorstand des Berliner CSD-Vereins selbst.

Geschrei, Zwischenrufe, Vorwurfe. Die Gesprachsleitung und der gesamte Vorstand verlassen
den Raum. Der eigentliche Sinn des Berliner CSD-Forums ist es, die »Basis« in die Organisation
des Christopher Street Day in Berlin einzubeziehen. Beim letzten CSD-Forum in der vergangenen
Woche hat das nicht funktioniert. Am Ende der Veranstaltung wurde die Diskussionsleitung vom
Forum Ubernommen und die verantwortlichen Organisatoren des Berliner CSD verlieBen den
Raum.

Der Vorstand des Berliner CSD e. V. mdchte die Parade in »Stonewall Berlin«k umbenennen. Dies
wurde Ende Januar beschlossen und seitdem kracht es in der Szene. Nach Angaben der Berliner
CSD-Verantwortlichen soll die Umbenennung Bestandteil einer inhaltlichen Neuorientierung sein.
Das ist schwer nachzuvollziehen, denn schon die Offentlichkeitsarbeit des Vereins ist
katastrophal. Zu einer Pressekonferenz, die unmittelbar vor dem letzten CSD-Forum stattfand,
war beispielsweise keinerlei Szenepresse eingeladen worden. Der Vorstand begrindete dies mit
der lapidaren AuBerung, man habe nur die relevanten Medien einladen wollen. Ndherliegend ist
jedoch, dass die vermeintlich irrelevante Szenepresse nicht eingeladen wurde, weil sie es zuvor
gewagt hatte, den Vorstand zu kritisieren. Der CSD-Verein wollte diese Pressekonferenz dazu
nutzen, den »Berliner Sumpf« vorzufuhren. GeschaftsfuUhrer Robert Kastl beschuldigte die Stadt,
den CSD gegenuber anderen Veranstaltungen zu benachteiligen. Es wurde der Vorwurf erhoben,
Mitarbeiter von Behdrden versuchten wegen ihrer homophoben Ansichten, Hunderttausende
CSD-Teilnehmer aus dem Zentrum der Republik zu verbannen und zu marginalisieren. Es
wurden auch noch weitere schwere Vorwiirfe gegen die Berliner Amter und Politik laut.
Dummerweise wirkte die vermeintliche Aufdeckung des »Berliner Sumpfs« wie ein Mandver
nach dem Motto »Angriff ist die beste Verteidigung«. Dass zudem schwule Politiker beschuldigt
wurden, den CSD zu torpedieren, wurde von Zuhdrern mit Befremden aufgenommen.

Warum streitet man nun darUber, wie die Veranstaltung heiRen soll, wahrend in Russland
»Homopropaganda« unter Strafe steht, in Uganda Hetzjagden auf Schwule veranstaltet werden
und religiose Fundamentalisten in Baden-Wurttemberg versuchen, LGBTI-Themen aus dem
Lehrplan zu verbannen? Worum es Uberhaupt geht, ist nur schwer vermittelbar. Als am Morgen
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des 28. Juni 1969 die New Yorker Polizei im Greenwich Village eine homophobe Razzia
durchfihrte, wehrten sich die dort anwesenden Personen. Der Tag gilt vielen als Beginn eines
selbstbewussten Widerstands der LGBTI-Szene. Die Kneipe, in der die Razzia stattfand, hiel§
Stonewall Inn und befand sich in der Christopher Street. In Deutschland hat sich die
Bezeichnung Christopher Street Day durchgesetzt, in den meisten Landern spricht man schlicht
von »Pride«, manchmal auch von »Stonewall«.

Der Vereinsvorstand rechtfertigt sein Vorhaben damit, dass sich bei einer
Mitgliederversammlung 97 Prozent fir eine Namensanderung ausgesprochen hatten. Das
stimmt so aber nicht. Von den 97 Mitgliedern des Vereins haben lediglich 40 abgestimmt,
Enthaltungen wurden den Ja-Stimmen zugerechnet. Dabei bekundeten einige Mitglieder
deutlich, dass sie sich enthalten hatten, weil das Thema ihrer Ansicht nach nicht ausreichend
diskutiert worden sei. Dies wiederum war Kalkll des Vereinsvorstands. Die Namensanderung
sollte durchgesetzt werden, ohne dies zuvor mit der »Basis« zu besprechen. Wahrend des CSD-
Forums lehnte der Vorstand wiederholt eine inoffizielle Meinungsbildung ab, woraufhin ihm die
Gesprachsleitung entzogen wurde, er den Raum verliel8 und sich bei einer Abstimmung der
groBte Teil der Anwesenden gegen eine Namensanderung aussprach.

Das Ziel des Vereins ist, eine »ganzjahrige Bewegung« zu etablieren und ein Bewusstsein flur die
Geschichte des Kampfes gegen Homophobie zu schaffen. Das Problem ist mittlerweile aber,
dass ein Grofteil der Szene sich weder ganzjahrig noch auch nur einen einzigen Tag langer vom
Berliner CSD e. V. vertreten lassen méchte. Wahrend des Forums begriindetet der Vorstand die
Umbenennung mit den Worten: »CSD wird nur noch mit Party, nackten Arschen und Ficken in
Verbindung gebracht!« Eine solch unreflektierte Aussage muss verwundern, vor allem wenn sie
von den Organisatoren der gesamten Veranstaltung kommt. Zudem flhrte der Vorstand aus:
»Es soll nicht mehr so schrill sein.« Wollen die Veranstalter gerade so auf Alexander Dobrindts
(CSU) AuRerung reagieren, es handele sich bei Homosexuellen doch nur um eine »schrille
Minderheit«, der zu viel Aufmerksamkeit geschenkt werde?

Dass die Mitglieder des CSD-Vereins keine groRe Lust mehr auf eine Zusammenarbeit mit den
beiden Regierungsparteien verspuren, ist hingegen verstandlich. Diese haben wiederholt
versucht, Einfluss auf Motto, Leitthema und Forderungen des CSD auszuUben. Die Union stellt
sich weiterhin gegen eine tatsachliche Gleichstellung, die SPD gibt dem Koalitionspartner nach.
»Die Parole »100 Prozent Gleichstellung nur mit uns< wurde von der SPD zu 100 Prozent Uber
Bord geworfen«, konstatierte das Vorstandmitglied Sissy Kraus. Das Bestreben, sich nicht fur
einen billigen Wahlkampf herzugeben und auch nicht vor den Behdrden zu beugen, war lange
Zeit sinnvoll. Leider hat der Vereinsvorstand dabei jede Bodenhaftung verloren und es sich nun
auch mit der »Basis« verscherzt.

© Jungle World Verlags GmbH



